Erfahrungsbericht des Teams der Ruprect-Karls-Universitdt Heidelberg

Philip C. Jessup Moot Court 2017

Mut was? Moot Court! s soll das denn sein? Wenn man wéahrend des Rl Jessup Moot Courts
eine Sache ofters wiederholen nte als sein eigenes Pleading, ddigAntwort auf diese Frage. Was
Uberhaupt ein Moot Court? Unter Juric und Juristinnenist diese Bezeichnung flr fikti
Gerichtsverhandlungen realgtléufig. Aber Eltern, GroR3elterand Freunde wissen mit dem Begriff me
nichts anzufangergo auch in unserem Fall. Dies érte sich allerdings, als wir Joel Ackermann, Anna-
Mira Brandau, Clara Schindowski und Laura Tril, im Juni 2016flir das diesjéhrige Jessup Team
Universitat Heidelberqausgewahlt wurderBevor wir im anschlielBenden Bericht unsere Moot 1€
Erfahrungen schildern, sollten einige Worte zum adibl des Philipp C. Jessup Moot Courts ge
werden.

Der Jessup betrifft stets einen fiktiven Rechtéism@ischen zwei fiktiven Staaten. In diesenhr waren
die streitenden Parteien das Kdnigreich Rahad imdrdideration Atania. Teilnehmende Teams mi
beide Staaten vertreten kdnnen. Zu diesem Zweckbeiten die Teams Schriftsdtze und tre
anschlieend in mindlichen Verhandlur (Pleading) gegneinander an. Dabei wird ihnen von ei
zumeist prominent besetzt&ichterban auf den Zahn gefiihlDie Pleadingphase ist grundsatzlick
zwei Phasen unterteilt in eine nationale und eine internationeNur die erfolgreichsten Teams der
Nationalrurden dirfen zum internationalen Finale nach WasbhimD.C. fahren.

Fur urs startete der Jessup mit eir ersten Kennenlernen in difarstallmens. In den darauffolgenden
Sommermonatemachten wir ur zwischen Strand und schweizerischen Bergen mitGlamdagen des



Vélkerrechts vertraut - wir waren alle vollige Gneerns und hatten zuvor noch keinen Kontakt mit dem
Rechtsgebiet gehabt.

Anfang September lernten wir unseren Head-CoachusCM/enzler kennen. Gemeinsam mit ihm
erkundigten wir das Max-Planck-Institut, das un#tetereise in den néchsten 7 Monaten beherbergen
wuirde, und die dazugehotrende Bibliothek. Mit Vesiiffichung des Sachverhalts (Compromis), wurde
Mitte September bekannt gegeben, welche Themen ittelpunkt des Rechtsstreits stehen wirden:
grenzlberschreitende Wasservorkommen, der Schutze WNESCO-Weltkulturerbestatten und die
Ruckflhrung  von  gestohlenen  nationalen  KulturgiterrZusatzlich  spielten  mdgliche
Kompensationsanspriche in Bezug auf die masserthiafieanderung von Fliichtlingen eine Rolle.

Begeistert, aber auch voller Respekt angesichtsatanns liegenden Aufgabe machten wir uns ans Werk

Schnell wurden uns unsere Rollen zugeteilt: Laurd Anna sollten als Anklager den Staat Atania

vertreten, wahrend Clara und Joel die Rolle derl&gkn Ubernahmen und fir die Interessen Rahads
einstanden.

Die Recherchearbeit liel3 das Blicherregal unseragigeamen Blros binnen kirzester Zeit anschwellen.
Glucklich tber jede Information und die Hilfe vora@s, der inzwischen durch unseren Student-Coach
Anton Miiller unterstiitzt wurde, vergingen die enstéochen wie im Flug.

Bald schon stand unsere Studienreise nach Den &taageine willkommene Pause vom Biroalltag. In

Den Haag erlebten wir live, wie internationale @Gkte und Tribunale arbeiten und wie Voélkerrecht

aulRerhalb von Lehrbichern funktioniert. Wir besanhtden Internationalen Gerichtshof, den

Internationalen Strafgerichtshof, das Iran-Uniteédtés Claims Tribunal und das Sondertribunal fiir de

Libanon. AuRBerdem trafen wir Vertreter der deutscBetschaft in Den Haag und Richter Fligge vom
Internationalen Strafgerichtshof fir das ehemaliggoslawien. Trotz regnerischen Wetters und kiihlen
Temperaturen genossen wir eine spannende Zeitehrtek motiviert nach Heidelberg zurlck.

Die Zeit verflog mit rasender Geschwindigkeit uné tloch zu erledigende Arbeit schien nicht wenier
werden. Schlief3lich musste die wochenlange Rechérckinen sowohl inhaltlich als auch argumentativ
Uiberzeugenden Schriftsatz verwandelt werden. Argtene/urden heild diskutiert, verteidigt und dann
doch wieder verworfen. Geblieben ist ein pragnaBtdasakt unserer besten Argumente. Bevor wir ums fi
einen kurzen Weihnachtsurlaub voneinander verabdeten, hatten wir das Gefuhl endlich Licht am
Ende des Tunnels zu sehen. Nach Weihnachten betjanReinarbeit und am 13. Januar hielten wir
schlieB3lich gliicklich und stolz unsere beiden Stditize in den Handen.

Nach ein paar Tagen wohlverdienten Urlaubs startefie frisch und motiviert in die ,Pleadingphase”.
Die nationalen Verhandlungsrunden fanden dieses \l@h 8.-12. Marz in Passau statt. Bis zu deren
Beginn nutzten wir die Zeit, um unsere schriftlioth&rgumente vortragstauglich zu machen, feilten an
unserer Aussprache und Betonung und Ubten, Gbltéen.0Nach zahlreichen Probepleadings mit unseren
Coaches, Wissenschaftlern*innen des MPI's, ehemalipssup-Teilnehmern*innen und bei Kanzleien in
Stuttgart und Frankfurt war es endlich soweit urgdREise nach Passau begann.

In Passau wurde am ersten Abend verklindet, auhed@leams wir in der Vorrunde treffen wiirden. Dann
hiel3 es ab ins Hotel, um die Pleadings fir denstéohlag vorzubereiten und die eigene Argumentation
auf die gegnerischen Teams anzupassen. Wir trafden Vorrunden auf starke Gegner und waren am
Ende mit unseren Pleadings zufrieden. Trotzdem tenssir, dass der Abschluss der Vorrunde schon das



Ende unserer Jessup Erfahrung sein kénnte. So &gad@ch nicht. Beim gemeinsamen Dinner im
Oberhaus Passau stand unsere Team-Nummer aufgidmtem Liste: wir hatten es unter die besten Acht
und somit ins Viertelfinale geschafft! Folglich weines klar: zwei Siege trennten uns von den
internationalen Verhandlungsrunden in Washingtoi.hatten Siegesluft gewittert und waren top
motiviert.

Das Viertelfinale gegen die Christian-Albrechts-tansitat Kiel konnten wir fir uns entscheiden. Dann
musste alles ganz schnell gehen: der nachste Gegmerdie Humboldt-Universitat zu Berlin, wir
bekamen die gegnerischen Schriftsatze ausgehéndidt fuhren ins Landgericht Passau, wo das
Halbfinale schon eine Stunde spéter stattfindeltes®lachdem wir die Richterbank im Halbfinale leid
nicht Uberzeugen konnten, war das Spiel um Plaizg#rgen die Albert-Ludwigs-Universitat Freiburg di
letzte Chance, uns fiir die internationalen Rundavashington D.C. zu qualifizieren.

Auch wenn wir nach diesem so entscheidenden Plgadiih unserer Leistung zufrieden waren und
zuversichtlich auf die Auswertung der Richter*innearteten, stand uns und dem Team aus Freiburg
vorerst eine Geduldsprobe bevor. Das Ergebnis werstenach dem Championship Dinner funf Stunden
spater bekannt gegeben. Als dann verkiindet wurdlshes Team den dritten Platz erreicht hatte, war
unsere Freude umso groRer: wir hatten es gesahafftvirden als Team der Ruprecht-Karls-Universitét
Heidelberg nach Washington D.C. fliegen, um zusammnét den Teams aus Berlin und Hamburg,
Deutschland zu repréasentieren.
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Und so trafen wir im April mit 143 Teams aus 89 dé&m der ganzen Welt in Washington D.C.
zusammen. Nach den bewegenden Eroffnungsfeieritemkevurden uns die Gegner fir die Vorrunde
zugelost: die University of the Gambia, die HondeaBociety of Kings Inn aus Irland, die Luiss Guido
Carli University aus lItalien, und die Lahore Unisiey of Management Sciences aus Pakistan. Leider
konnten wir im Anschluss an die spannenden Pleadieg Vorrunden nicht in die Advanced Rounds der
32 besten Teams einziehen. Dafir konnten wir alsex skhr vielféaltige und abwechslungsreiche
Rahmenprogramm in vollen Zigen geniel3en und hat&gn uns die Stadt anzuschauen. Besonders in
Erinnerung bleiben werden uns der Go National DBsdkund eine Diskussionsrunde mit dem Verfasser
des Compromis. Auch das Finale zwischen der Uniyeocs Sydney aus Australien und der Norman
Manley Law School aus Jamaica, aus dem AustraleGawinner hervorging, haben wir uns nattrlich
nicht entgehen lassen. Insgesamt verging die AéiVashington wie im Flug, und wir blicken auf eine
tolle Zeit mit Jurastudierenden aus der ganzen Welick. Am abschlieRenden Gala Abend wartete noch
eine besondere Uberraschung auf uns: unser Saluifisr den Applicant erreichte weltweit den zweite
Platz!

Unsere Zeit in Washington war ein toller Abschlussl zugleich eine groRartige Belohnung fiir diese
spannenden und anstrengenden, aber auch sehriderraund schonen gemeinsamen Monate. Unser
herzlicher und aufrichtiger Dank gilt unseren baidgoaches Claus Wenzler und Anton Mdiller, die die
Jessup Erfahrung mit uns geteilt und uns unermiiidiicit Rat und Tat zur Seite standen.
Besonderer Dank gilt auRerdem dem ,Max Planck tisfiir Auslandisches Offentliches Recht und
Volkerrecht* fur die groRRzlgige Unterstiitzung, ohdie der Jessup in Heidelberg in dieser Art nicht
moglich  wére. Auch bei den Mitarbeitern*innen deribl®thek und den zahlreichen
Wissenschaftlern*innen des Instituts, die uns an$ewem Weg unterstitzt haben, méchten wir uns
herzlich bedanken. Des Weiteren danken wir Profesdeeters, Professor Grzeszick und Professorin
Seibert-Fohr, sowie den Kanzleien Shearman&Sterkimgshfields, Gleiss Lutz und CMS Hasche Sigle
fur ihre Zeit und die Mdglichkeit externer Probegdengs. Zum Abschluss méchten wir denjenigen
danken, die uns in finanzieller Hinsicht unterstitaben und uns damit die Reise nach Washington D.C
ermoglicht haben. Unsere finanziellen Forderer watdMS Hasche Sigle, Latham&Watkins und die
Max-Planck-Gesellschaft.



